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Grinde und Hintergriinde

Der Geschichtsverein fir Géttingen und Umgebung e. V. wird in dem seit 2015 vorlie-
genden Museumskonzept ausdriicklich als Férderverein des Stadtischen Museums
genannt. Als Mitglieder des Vereins sehen wir es daher als unsere Aufgabe an, die
Offentlichkeit darauf hinzuweisen, dass die Sanierung des Stadtischen Museums seit
Uber zehn Jahren von seinem eigenen Betreiber, der Stadt Géttingen, verschleppt und
bewusst verzdgert wird. Wir wollen hier die Griinde dafur benennen und die Folgen fur
die Stadt Géttingen im Allgemeinen und das Museum im Besonderen aufzuzeigen.

Aufgabe

Das Stadtische Museum hat den Auftrag, dingliche Zeugnisse zur Geschichte der
Stadt Géttingen zu sammeln. Es ist — neben dem Stadtarchiv — der zentrale Wissens-
speicher im kollektiven Gedachtnis der Stadt und ihrer Birger und Birgerinnen. Im
Museum, nur dort, kénnen sich die Géttinger, Géttingerinnen und ihre Besucher in
dinglich-eindringlicher Weise mit der Geschichte ihrer Stadt vertraut machen und sich
somit ihrer eigenen |dentitat vergewissern. Daher hat das Museum einen aktiven Bil-
dungsauftrag: Es vermittelt durch standige und wechselnde Ausstellungen historisches
Wissen an alle Bewohner und Bewohnerinnen der Stadt, an Erwachsene gleicherma-
Ren wie an Kinder und Jugendliche. In normalen, nicht-von einer Pandemie gepragten
Zeiten, besuchten pro Jahr tausende Schilerinnen und Schiler im Rahmen museums-
padagogischer Veranstaltungen das Museum und konnten hier oft erstmals ihr histori-
sches Bewusstsein ausbilden.

Die Sammlung und ihre Bedeutung

Die im Museum verwahrten Objekte sind meist Schenkungen Géttinger Blrgerinnen
und Birger, die diese Schenkung mit dem Auftrag verbanden, die Dinge dauerhaft
aufzubewahren. So ist das Stadtische Museum im wahrsten Sinne ein Biirgermuseum.
Das Géttinger Museum ist eines der altesten und bedeutendsten stadtgeschichtlichen
Museen Niedersachsen. Seine Sammlungen sind Uiberregional, z. T. sogar internatio-
nal bekannt und von Bedeutung. Dazu gehdért neben der Kirchenkunst des Mittelalters
und der Neuzeit vor allem die Sammlung judischer Sakralobjekte mit der in Europa
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einzigartigen Kollektion von Tora-Wimpeln. Das Géttinger Museum war im deutsch-
sprachigen Raum das erste Museum, im dem jlidische Sakralobjekte gezielt gesam-
melt und als eigene Ausstellungseinheit prasentiert wurden.

Die Lage und ihr kraftvolles touristisches Potential

Das Museum ist im Zentrum der Innenstadt in einem Gebaudekomplex untergebracht,
dessen Teile — der Hardenberger Hof, die Alte Posthalterei, die Remise und die sog.
Kapelle — selbst wichtige und vielfaltige Zeugnisse der Stadtgeschichte sind. Die Ge-
baude sind denkmalgeschitzt und Eigentum der Stadt Géttingen. Eine angemesse-
nere Unterbringung fir ein stadtgeschichtliches Museum ist kaum denkbar.

Géttingen im Vergleich

In zahlreichen Stadten befinden sich Museen in historischen Gebauden. Viele dieser
Stadte haben es in den letzten Jahrzehnten mit groRen eigenen Kosten und durch die
Einwerbung von Férdermitteln erméglicht, diese Geb&aude zu sanieren und fur einen
zeitgemalen, barrierefreien Museumsbetrieb einzurichten. Beispiele dafiir sind in
Stade, Hameln, Celle, Naumburg usw. zu bewundern. In Géttingen ist dies nicht ge-
lungen. Der entscheidende Grund dafir war nicht das fehlende Geld, sondern der feh-
lende politische Wille.

Das Stadtische Museum Gottingen wurde zuletzt in den 1960er Jahren umfassend
saniert.

Die massiven Schaden an den denkmalgeschutzten, akut einsturzgefahrdeten Gebau-
den, die in den folgenden 50 Jahren der Untatigkeit entstanden sind, machten eine
Sanierung unumganglich. Im Jahre 2008 kam es zu einem ersten Schritt, der Sanie-
rung der Nordfassade der Alten Posthalterei. Die ersten Jahre der Sanierung stimmten
vergleichsweise hoffnungsfroh. 2012 war die Sanierung der Alten Posthalterei mit dem
Einzug wichtiger Spezialsammlungen, der Bibliothek und der Verwaltung des Muse-
ums abgeschlossen. Verbunden mit diesen Arbeiten war allerdings die Aus- und Um-
lagerung der bisher in der Alten Posthalterei untergebrachten Teile der Dauerausstel-
lung und der Gemaldesammlung in Ersatzdepots, die den notwendigen konservatori-
schen Anforderungen kaum entsprachen. 2014 konnte schlielich ein angemessenes
Auliendepot eingerichtet werden, in das der Groteil der Sammlungsbestande aus den
Geb&uden am Ritterplan umgelagert wurde. Parallel dazu hatten 2013 Teilsanierun-
gen am Gebaudeteil Remise begonnen, die insbesondere Fassaden und Keller betra-
fen.

Ein eigentlicher Museumsbetrieb in allen seinen Aspekten ist seitdem nicht mehr még-
lich. Die stadtgeschichtliche Dauerausstellung ist aufgeldst, fir Wechselausstellungen
stehen nur noch kleine Restflachen zur Verfigung, und die museumspéadagogische
Bildungsarbeit musste eingestellt werden. Seit dieser Zeit haben zehntausende Got-
tinger Schiler und Schiilerinnen die Geschichte ihrer Heimatstadt nicht mehr hautnah
erleben dirfen. Das Géttinger Museum ist seitdem im Kern nichts anderes als ein gro-
Res, wohlgeordnetes Depot mit zehntausenden wundervollen, zum Teil herausragen-
den Objekten, die in Géttingen niemand zu sehen bekommt, und einer angeschlosse-
nen kleinen Verwaltungseinheit am Ritterplan, die ideenreich und kreativ einen parti-
ellen Museumsbetrieb auf Sparflamme aufrechterhalt. Gezwungenermal3en konzent-
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rieren sich die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter auf die Arbeit an und mit dem einzigar-
tigen Objektbestand, die unter Ausschluss des Publikums fast nur im wissenschatftli-
chen Raum und im Austausch mit anderen Museen stattfindet. Dass hierin auch gro-
Ren Chancen liegen, zeigt die mit Nachdruck erfolgreich betriebene Provenienzfor-
schung nach NS-verfolgungsbedingt entzogenem (,arisiertem®) Kulturgut und die Re-
stitution zahlreicher Objekte an die Erben der frilheren judischen Eigentimer. Das
Stadtische Museum nimmt hier in Niedersachsen seit langem eine Vorreiterrolle ein.

Den entscheidenden Einschnitt im Fortgang der baulichen Sanierung bildete im Jahr
2014 der Amtsantritt von Oberbirgermeister Rolf-Georg Kéhler. Das neue Stadtober-
haupt betrieb die Einrichtung des sog. ,Kunstquartiers* (Kuqua) in der Diisteren Stralle
mit groflem Nachdruck und war erklartermalien entschlossen, dafiir das Museum zu
opfern. Die Halfte der auf ca. 180.000 Euro geschatzten Betriebskosten sollten aus
dem stadtischen Haushalt enthommen werden, der Groldteil davon — genau: 105.000
Euro — aus dem Budget des Museums, Jahr fur Jahr.

Die Umsetzung dieses Planes hatte das Museum der ,Stadt, die Wissen schafft” in-
haltlich auf das Format eines mittleren Heimatmuseums und baulich auf das Gebau-
deteil ,Hardenberger Hof* reduziert. Wahrend die Universitat Géttingen seit mehreren
Jahren auf die zeitgemalie Prasentation ihrer renommierten Sammlungen im ,Forum
Wissen“ setzt und sie als einen wichtigen Baustein auf dem Weg zur Erringung inter-
nationaler Exzellenz betrachtet, hat die Stadt das Potential ihrer eigenen umfangrei-
chen und aus der Mitte der Burgerschaft stammenden Sammlungen nicht erkannt. Das
ist umso schmerzlicher, als das ,Forum Wissen“ konzeptionell ein in allen Bereichen
arbeitsfahiges Stadtischen Museum voraussetzt.

Auf der Sitzung des Ausschusses fur Wissenschaft und Kultur am 4. Dezember 2014
und damit gerade einmal einen Monat nach dem Amtsantritt des neuen Oberblrger-
meisters wurde dieser Vorschlag der Verwaltung, das Museum finanziell zu schrépfen,
von der SPD-Fraktion ausdriicklich unterstutzt. Er scheiterte am Widerstand der Gri-
nen und der CDU, mit deren Mehrheit gleichzeitig die Erstellung eines Museumkon-
zepts beschlossen wurde.

Das vom Rat beschlossene Museumskonzept wurde in einem breit angelegten Betei-
ligungsverfahren erarbeitet. In einem sog. World-Café, einer besonderen Form des
Gruppengesprachs, diskutierten Blrger und Birgerinnen, gesellschaftliche Gruppen,
Politik und Verwaltung am 19. Juni 2015 Uber die konzeptionelle Zukunft ihres Muse-
ums, was in anschlieenden Einzelgesprachen mit den Experten und Expertinnen ver-
tieft wird. Das darauf aufbauend entwickelte Konzept beschreibt, vermutlichen entge-
gen der urspriinglichen Absicht des Oberbirgermeisters, die Aufgaben und Tatigkei-
ten des Museums im bisherigen Umfang. Damit ist das Stadtische Museum die einzige
Goéttinger Kulturinstitution, fir die ein durch breite Birgerbeteiligung erarbeitetes Kon-
zept vorliegt. Selbstverstéandlich kostete auch die Erarbeitung des Konzepts die Stadt
Goéttingen eine Menge Geld.

Der Oberbirgermeister hielt jedoch, ungeachtet dieses starken Birgervotums, unter-
stutzt von der SPD-Fraktion, unbeirrt an seinem Ziel, das Museum am Ritterplan auf
den Hardenberger Hof zu reduzieren oder ganz zu verlegen, fest. Die zentrale Bedeu-
tung des Stadtischen Museums als kollektives Gedéchtnis der Stadt und ihrer Birge-
rinnen und Burger, sein Bildungsauftrag vor allem gegentber Schillerinnen und Schi-
lern, gegenteilige Beschlisse des Rates der Stadt, der parlamentarischen Vertretung

3



der Stadtgesellschaft, verfallene bzw. nicht beantragte Férdermittel, die betrachtlichen
Kosten fiur das stadtische Budget und schliellich die Pflicht, ein denkmalgeschitztes
Gebaude, das seit fast zehn Jahren eine halbe Baustelle ist, vor dem endgultigen Ver-
fall zu bewahren: All das schien den Oberbirgermeister nicht zu berthren.

Véllig unverstandlich ist, dass der Oberbirgermeister ein mégliches Ziel seines Tuns
und Griinde dafir niemals 6ffentlich formuliert hat, mehr noch, es fehlt bis heute eine
sachliche Begrindung fur seine Position. Eine fundierte Auseinandersetzung im Rat
und in der Stadtéffentlichkeit Gber die Sanierung des Stadtischen Museums war daher
nicht méglich. Das war vielleicht sein Recht als Leiter der Verwaltung. Dennoch lasst
eine solche Haltung angesichts der hohen kulturellen, materiellen und finanziellen
Werte, um die es geht, viele Fragen offen.

Letztlich bestimmte die Verwaltungsspitze mit dieser Haltung den weiteren Gang der
Entwicklung mit ihren immer neuen Windungen und Verzégerungen bis zu seinem
Ausscheiden aus dem Amt. Dass auf seinen Druck hin im Museumskonzept jeder Be-
zug zum Ritterplan vermieden werden musste, ist ebenso skurril wie die neuen Nut-
zungsvorschlage fir die Gebaude am Ritterplan — sei es nun studentisches Wohnen
in einem fir diesen Zweck erkennbar nicht geeigneten Gebaude oder das Goethe-
Institut (was dieses umgehend ablehnte). Nicht weniger absurd ist, dass auch die oben
bereits erwadhnten Sanierungsarbeiten an Fassade und Gewdélbekellern auf Weisung
des Oberblrgermeisters nur nutzungsunabhangig durchgefiihrt werden durften. Es
wurde peinlich darauf geachtet, dass nichts geschah, was auf eine spatere Museums-
nutzung hingedeutet hatte. Es wurden sogar Malinahmen ergriffen, die bei einer spa-
teren Nutzung als Museum fur viel Geld wieder beseitigt werden mussten.

Zeitweise wurde die leerstehende Voigtschule an der Peripherie der Stadt als Standort
eines Museums ins Spiel gebracht, obwohl von museumsfachlicher Seite von Beginn
an darauf hingewiesen wurde, dass dieses Gebdude aus baulichen Griinden nicht in
Frage kam, zum Beispiel wegen Uberschwemmungsgefahren im Depotkeller. Die
SPD-Fraktion, die ihren Oberburgermeister in allen diesen Punkten ohne erkennbare
Zweifel unterstitzte, brachte sogar einen Neubau in die Diskussion. Die zentrale
Frage, wer dieses neue Projekt — fir das, anders als fir eine Sanierung des Ritter-
plans, keine Férdermittel zur Verfigung standen — finanzieren sollte, wurde allerdings
nie auch nur angesprochen. Die letzte Windung in diesem traurigen Irrgarten war der
Vorschlag, in der Remise einen Teil der Kulturverwaltung unterzubringen, was am Wi-
derspruch des zustandigen Ministeriums fur Wissenschaft und Kultur in Hannover
scheiterte, das sich nachvollziehbar weigerte, der Stadt Géttingen ohne Not mit Lan-
desmitteln Blrordume zu finanzieren.

Gegen den Willen des Oberbirgermeisters und das Votum der SPD-Fraktion be-
schloss der Rat schlieRlich 2017, dass das Museum am Ritterplan verbleiben soll. Ge-
wonnen war damit allerdings nicht viel, denn nach dem Abschluss der Sanierung von
Fassaden und Kellern im Frihjahr 2016 ruhten die Arbeiten bis heute.

Im Jahr 2020 beauftragte auf Initiative der CDU-Fraktion die Stadtverwaltung externe
Architekturbiros, Vorstudien fur ein Sanierungskonzept zu erarbeiten. Auf der Sitzung
des Kulturausschusses vom 16. 2. 2021 wurden diese Vorstudien prasentiert — und
tatsachlich: In allen drei Entwirfen konnte das gesamte Raumprogramm des Muse-
ums mit samtlichen Funktionen in den vorhandenen Gebauden untergebracht werden.
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Um die barrierefreie Zuganglichkeit zu gewahrleisen, war lediglich ein Erschlieungs-
anbau auf der Hofseite erforderlich. Die Kosten wurden mit maximal 17 Millionen Euro
angesetzt. ,Wir sind einen groRen Schritt weiter gekommen!” betonte die damalige
Kulturdezernentin Petra Broistedt. Damit waren auf einen Schlag die Behauptungen,
mit denen der Oberbirgermeister und die Géttinger SPD jahrelang die Museumssa-
nierung torpediert hatten, vom Tisch: Der Standort sei ungeeignet und die Kosten wiir-
den astronomisch hoch sein. Die Haltlosigkeit dieser Behauptungen wird dadurch un-
terstrichen, dass in den genannten 17 Millionen Euro ca. 6,5 Millionen Euro fur die
Sanierung der geschadigten Bausubstanz der Fachwerkgebaude bereits enthalten
sind.

Trotzdem blieb dieser Anlauf im Sommer 2021 stecken, bevor im Herbst Rolf-Georg
Kohler aus dem Amt schied.

Was tun?

Der Schaden, der dadurch entstanden ist, dass die Verwaltungsspitze Uber sieben
Jahre die Sanierung des Museums verhindert hat, ist schon jetzt uniibersehbar.

Das qilt fur die Burgerinnen und Birger der Stadt Géttingen im Allgemeinen, die seit
fast zehn Jahren auf das Stadtische Museum als Ort der Selbstvergewisserung ihrer
stadtischen ldentitat verzichten miussen.

Das gilt fur die Schulerinnen und Schiler, die nicht von den Méglichkeiten profitieren
kénnen, welche die historische Bildungsarbeit nachgewiesenermalien bietet, und de-
nen die ldentifikation mit der Stadtgemeinschaft Giber die gemeinsame Geschichte vor-
enthalten wird. Das gilt fir die Géttinger Einwohner und Neubirger mit Migrationshin-
tergrund, fur deren erfolgreiche Integration ein funktionierendes stadtisches Museum
eine wichtige, ja eigentlich unverzichtbare Hilfe bietet.

Das gilt fur die Stadt selbst, die ihr Museum, ein stadtgeschichtlich herausragendes,
denkmalgeschitztes Gebaudeensemble, als stillgelegte Baustelle dem schleichenden
Verfall auch der bereits sanierten Gebaudeteile ausgesetzt und es damit in die un-
rihmlich lange Reihe verfallender historischer Bausubstanz in Géttingen einfiigt.

Das gilt fir das Museum als Institution, das angesichts all dieser Einschrénkungen und
der mangelnden Funktionsfahigkeit nur noch mit gréf3ten Mihen die eigenen hohen
Anspriiche an eine kreative Museumsarbeit erfiillen kann.

Und das gilt nicht zuletzt fur die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im Museum, die zur
sténdigen eigenen Frustration im Bewusstsein der groRen Potentiale ihres Hauses ihre
Arbeit auf wenige Bereiche einschranken und insbesondere auf produktive Kooperati-
onen mit anderen Institutionen und auf den gesamten Bereich der museumspadago-
gischen Bildungsarbeit verzichten missen.

Wir alle wissen, dass die Stadt Géttingen gerade im Kulturbereich vor gewaltigen bau-
lichen Herausforderungen steht. Stadtisches Museum, Deutsches Theater, Stadthalle,
Otfried-Muller-Haus: Jedes dieser Projekte ist schon fir sich eine grol3e Aufgabe. An-
gesichts dieser Lage ist es dringend erforderlich und langst Uberfallig, dass die Ver-
waltung einen Plan zur Koordinierung und zeitlichen Abstimmung der groRen kulturel-
len Bauprojekte in Géttingen vorlegt. Wenn, was zu befirchten ist, nicht alles gleich-
zeitig durchgefiuihrt werden kann, haben dann immerhin Politik und Zivilgesellschaft die
Méglichkeit, sich nach gutem demokratischen Brauch wegen der erforderlichen Priori-
taten in einer sachlichen Diskussion auseinander zu setzen. Die planlose Durchwurs-
telei muss umgehend beendet werden!
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Gewichtige Argumente sprechen dafiir, der Sanierung des Museums die oberste Pri-
oritat einzurdumen: Fur das Museum sind die Vorarbeiten - von der Stadthalle einmal
abgesehen — am weitesten gediehen. Nur fir das Museum liegen Planungen fir die
kiinftige bauliche Gestaltung vor, in denen alle Museumsfunktionen — bis auf das Au-
Rendepot — sinnvoll in dem Gebaudeensemble am Ritterplan vereinigt werden. Nur fur
das Museum liegen konkrete Zahlen fur das Finanzvolumen der Sanierung vor. Nur
das Museum ist seit fast zehn Jahren in seiner Tatigkeit (von seinem eigenen Betrei-
ber) massiv eingeschrankt. Nur das Museum steckt seit 14 Jahren in einer endlosen
Sanierung fest, die jetzt auf halber Strecke liegen zu lassen eine massive Verschwen-
dung von Steuergeldern wére.

Wir fordern daher die sofortige Aufnahme und nachdriuckliche Umsetzung der Sanie-
rung des Stadtischen Museums!



Chronik der Museumssanierung

2008: Beginn der Sanierung der Nordfassade des Gebaudes Jiudenstralte 38/39 (Alte
Posthalterei). Dabei wurden gravierende Schéaden festgestellt. Eine umfangreiche Sa-
nierung der gesamten Fassade bis zu einer Tiefe von vier Metern in das Gebaude
hinein war erforderlich, woflir Lagerrdume, Ausstellungs- und Burordume sowie Ma-
gazinrdume in drei Stockwerken gerdumt werden mussten. Die Objekte und Mdébel
wurden z. T. in einem Raum der Egelsbergschule eingelagert.

2009: Wegen der Bauschaden an den Gebauden Jidenstralie (Alte Posthalterei) und
Ritterplan (Remisengebdude) musste die stadtgeschichtliche Dauerausstellung in der
Remise und der Alten Posthalterei ab 17.4.2009 fiur Besucher gesperrt werden. Um
die fur die Sanierung dieser Gebaude notwendige Auslagerung samtlicher Samm-
lungsobjekte vorzubereiten, wurde mit einer umfassenden Nachinventarisierung der
Objekte in den Magazinen und den Dauerausstellungsrdumen begonnen. Die Sanie-
rungsarbeiten an der Nordfassade der ,Alten Post“ konnten abgeschlossen werden.

2010: Beginn der Sanierung des gesamten Gebaudes der Alten Posthalterei. Als Aus-
weichquartier der dort untergebrachten Mitarbeiter wurden am 7. Januar Biirocontainer
im Hof des Museums aufgestellt. Die Sanierung erforderte die Auslagerung samtlicher
Sammlungsbestédnde in ein standiges Aullendepot. Die Suche nach geeigneten
Raumlichkeiten fuhrte im laufenden Jahr zu keinem endgultigen Ergebnis. Trotzdem
mussten vom 27. Januar bis zum 5. Februar in mehreren Schritten die in der Alten
Posthalterei befindlichen Sammlungsobjekte in provisorische Aullenmagazine im
Neuen Rathaus und in der Breslauer Strale ausgelagert wurden. Die Durchgange von
der Remise zur Alten Posthalterei werden durch Staubschutzwéande verschlossen. Fur
die provisorische Zwischenlagerung der in verschiedenen Raumen der Alten Posthal-
terei aufgestellten Museumsbibliothek stellt die Handschriftenabteilung der Nieder-
sachsischen Staats- und Universitatsbibliothek freundlicherweise Magazinflachen zur
Verfiigung.

Parallel dazu wurde als Vorbereitung der weiteren Auslagerung die Revision, Nachin-
ventarisierung und teilweise Verpackung samtlicher Sammlungsbesténde in den ge-
schlossenen Teilen der Dauerausstellung und in den Magazinen des Museums fortge-
setzt. Dabei werden weit Gber 1000 Objekte bearbeitet. Diese aufwendigen und an-
spruchsvollen Arbeiten konnten nur mit Hilfe von befristet eingestellten Mitarbeitern
sowie von Honorarkraften durchgefiihrt werden. Immer wieder musste der Rat fachli-
cher Experten insbesondere aus der Universitat eingeholt werden. Die dabei entdeck-
ten zahlreichen hochinteressanten und z. T. einzigartigen Objekte unterstreichen
nachdricklich die hohe Qualitat und Bedeutung der Sammlungen des Stadtischen Mu-
seums. Im Zuge dieser und der folgenden Arbeiten mussten zahlreiche schwere Ver-
saumnisse der Vergangenheit aufgearbeitet werden.

2011: Die geplante Einrichtung eines Aul3endepots im Gebaude der ehemaligen Firma
Mehle und die Auslagerung der Sammlungsobjekte dorthin konnte nicht umgesetzt
werden. Als Vorbereitung fir die Auslagerung wurde schwerpunktmalig die Inventari-
sierung der Objekte in Magazin 3 (Dachgeschoss der Remise) und im Textiimagazin
fortgesetzt.

2012: Auch die Raume der Dauerausstellung im 2. OG des Hardenberger Hofs blieben
wegen der Umbau- und Sanierungsarbeiten geschlossen. Den Besuchern stand ab
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jetzt nur noch der Bereich ,Kirchliche Kunst“ im 1. OG offen. Die Sanierungsarbeiten
der Alten Posthalterei wurden abgeschlossen. Am 10.9.2012 zogen die Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter der Verwaltung des Museums aus den Birocontainern in ihre
neuen Blros um. Am gleichen Tag bezog auch der Museumsverbund Stidniedersach-
sen e.V. seine neuen Raume im 1. OG der Alten Posthalterei.

Der Ricktransport der in der Niedersachsischen Staats- und Universitatsbibliothek
ausgelagerten Prasenzbibliothek des Museums in die Alte Posthalterei erfolgte am
18.9.2012. Die Bibliothek wurde dort in den Burordumen aufgestellt. Am 19. und
20.9.2012 wurden die Foto- und die Graphiksammlung aus dem Ausweichmagazin im
Neuen Rathaus in Depotraume in der Alten Posthalterei umgelagert.

Die als nachster Bauabschnitt geplante Sanierung der Remise wurde noch nicht be-
gonnen.

Die Planungen fir ein dauerhaftes AuRendepot verliefen weiterhin nicht erfolgreich.
Sowohl der Plan, ein ehemaliges Bundesbahngebaude zum Depot umzubauen, wie
auch ein Neubau konnten nicht umgesetzt werden. Als weiteres provisorisches Au-
Rendepot mussten ungeeignete Klassencontainer der Hagenbergschule in Benutzung
genommen werden.

2013: Die Planungen fir die umfassende Sanierung und Neueinrichtung des gesamten
Museumskomplexes konnten noch nicht begonnen werden. Stattdessen wurden in der
Remise zwei vorgezogene Teilsanierungsmalnahmen durchgefihrt. Im Zuge der
,Schwammsanierung“ wurden die im ersten und zweiten Obergeschoss vom Haus-
schwamm befallenen Bereiche saniert. Diese MaRhahme wurde im Sommer abge-
schlossen. Bei der im Herbst begonnenen ,Fassadensanierung” wurden die gescha-
digten Teile der Fassaden der Remise von der Alten Posthalterei bis auf die Hohe des
,Blauen Treppenhauses” saniert. Bei beiden Malknahmen wurden lediglich die be-
troffenen Bauteile ausgewechselt und keine weitergehenden Bau- und Sanierungs-
mafRnahmen durchgefiihrt. Das Ergebnis ist daher kein abschlieBend saniertes Ge-
baude, sondern lediglich ein sog. konstruktiver Rohbau.

Vor Beginn der Fassadensanierung musste der grofdte Teil der in der Remise unter-
gebrachten Objekte ausgelagert werden. Unter betrachtlichem Zeitdruck konnte dafir
ein Zwischendepot im EG der ehemaligen Mehle-Fabrik zeitlich befristet angemietet
werden. In einem grof3en organisatorischen und logistischen Kraftakt wurden die ins-
gesamt ungefahr finfundzwanzigtausend Objekte aus der Remise sowie aus den ver-
schiedenen Aufliendepots in dieses Zwischendepot Gberfuhrt.

Wegen der Fassadensanierung musste auch die Museumswerkstatt in die ehemaligen
Raume des Museumsverbundes im Anbau des Hardenberger Hofs verlegt werden. Als
Materiallager fur die Werkstatt und zur Unterbringung eines Teils der Vitrinen wurden
angemietete Container auf dem Hof des Museums aufgestellt. Ebenfalls zur Vorberei-
tung der Fassadensanierung wurde die 364 Gemalde und Grafiken umfassende Ge-
maldesammlung von ihrem bisherigen Lagerungsort im Erdgeschoss der Remise in
das zweite Obergeschoss des Hardenberger Hofes verlagert, wo ein voriibergehendes
Bilderdepot eingerichtet wurde. Bei der Fassadensanierung wurden zudem in einem
bisher verschlossenen Keller zahlreiche Sammlungsobjekte (wieder)entdeckt, die in



einem provisorischen Depot im Erdgeschoss der sog. Kapelle gelagert und inventari-
siert wurden. Wie hier werden im Laufe der Baumalinahmen immer wieder unent-
schuldbare Versaumnisse der Vergangenheit entdeckt.

2014: Mit dem Amtsantritt des neuen Oberbiurgermeisters Rolf-Georg Kéhler zum 1.
Nov. 2014 wurde das Projekt Kugua mit groRem Nachdruck betrieben. Die Halfte der
auf 360.000 Euro geschatzten jahrlichen Betriebskosten soll die Stadt Géttingen Uber-
nehmen. Zur gemeinsamen Sitzung des Kultur- und Bauzuschusses am 4. Dez. 2014
schlug die Verwaltung dem Rat vor, davon 105.000 Euro aus dem Budget des Muse-
ums, 55.000 Euro aus dem Budget des Kulturamts und 25.000 aus dem Budget des
Stadtarchivs zu nehmen. Als Konsequenz wird vorgeschlagen, die Tatigkeit des Mu-
seums stark einzuschrénken und es damit auf das Format eines Heimatmuseums zu
reduzieren. Kulturdezernentin Dagmar Schlapeit-Beck und Baudezernent Thomas Di-
enberg sowie die SPD-Fraktion unterstiitzten den Antrag. Er scheiterte am Widerstand
der anderen Fraktionen.

Parallel dazu beschlief3t der Rat, ein Museumkonzept erarbeiten zu lassen. Gleichzeit
wird der Plan diskutiert, das Museum im Gebaude der ehemaligen Voigtschule unter-
zubringen.

Der Ausbau und die Einrichtung des neuen Aulziendepots im 2. OG des Mehle-Gebau-
des konnte abgeschlossen werden: ein historischer Schritt bei der langfristigen Erhal-
tung der wertvollen Sammlungsbestande. Damit steht 125 Jahre nach der Grindung
des Museums erstmals ein angemessenes Depot zur Verfiigung, das eine weitere la-
gerungsbedingte Schadigung der Objekte vermeidet und ihren Erhalt fir die nachsten
Jahrzehnte ermdéglicht. Die bisher im Zwischendepot untergebrachten ca. 25.000 Ob-
jekte wurden von dort in das endgiltige AuRendepot umgelagert. Vor der Umlagerung
wurden sie im Zwischendepot einer Stickstoffoehandlung unterzogen. Dadurch konnte
sichergestellt werden, dass samtliche Objekte, die in das AuRendepot gelangten, frei
von akutem Schadlingsbefall waren. Die Einrichtung des Depots, die erfolgreiche
Durchfuihrung der Stickstoffoehandlung und die reibungslose Umlagerung wurden ver-
antwortlich betreut von Andrea Rechenberg, M.A.

Die ,Fassadensanierung“ an der Remise wurden wegen fehlender Finanzierung unter-
brochen.

2015: Nach einer mehr als einjahrigen Pause wurde die Fassadensanierung der Re-
mise fortgesetzt.

Gemal dem Beschluss des Rates der Stadt wird mit der Erarbeitung eines Museums-
konzepts begonnen, in dem die Aufgaben und Ziele des Museums erstmals umfas-
send beschrieben werden. Den Auftrag fur die Erarbeitung unter Einbeziehung der
Offentlichkeit sowie hiesiger und auswartiger Experteninnen und Experten erhielt das
Biro ,ikon Ausstellungen®, Hannover. In einem World-Café, einer besonderen Form
des Gruppengesprachs, diskutieren Burger, gesellschaftliche Gruppen, Politik und
Verwaltung am 19. Juni Uber dieses Thema, das in anschlieRenden Einzelgesprachen
mit den Expertinnen und Experten vertieft wird. Das darauf aufbauende Konzept be-
schreibt die Aufgaben und Tatigkeiten des Museums im bisherigen Umfang. Auf
Wunsch der Verwaltungsspitze vermeidet das Konzept aber jeglichen Bezug zum bis-
herigen Museumsstandort. Nur unter dieser Bedingung fand es ihre Zustimmung.



Der Plan einer Verlegung des Museums in die Voigtschule wurde aufgegeben. Es war
allerdings weiterhin keine Entscheidung dartber gefallen, ob das Museum am Ritter-
plan bleiben soll. Stattdessen wurde der Vorschlag diskutiert, den Museumsbetrieb
ganz oder teilweise mit dem von der Universitat geplanten ,Forum Wissen® in der alten
Zoologie am Bahnhof zusammenzulegen.

In einem bisher nicht mit Regalen ausgestatteten Depotraum des Aullendepots wurde
in einem zweiten Behandlungsdurchlauf schwerpunktmafig die 378 Bilder umfas-
sende Gemaldesammlung des Museums einer Stickstoffoehandlung unterzogen. An-
schliefend wurden die Gemalde in der Gemaldezuganlage des Aul3endepots gehangt.
Dabei musste wegen der z. T. groBen Formate und kostbaren Rahmen externe Unter-
stitzung hinzugezogen werden.

2016: Die im Herbst 2015 begonnene Fassadensanierung der Remise mit Instandset-
zung der Sockelzonen und der Gewdlbekeller wurde im Méarz 2016 abgeschlossen.
Die durchgefuhrten Arbeiten mussten auf Wunsch der Verwaltungsspitze weitestge-
hend unabhangig von der spateren Nutzung des Gebaudes (,nutzungsneutrale Sanie-
rung“) erfolgen. Ein Innenausbau fand im Rahmen der MalRnahme nicht statt. Seitdem
sind keine weiteren Sanierungsarbeiten erfolgt.

Die Diskussionen um den zukinftigen Museumsstandort dauerten an. So wurde erwo-
gen, am bisherigen Standort nur die Alte Posthalterei (Spezialdepots, Museumsbiblio-
thek, Verwaltung) und den Hardenberger Hof (Dauerausstellung) fir Museumszwecke
zu nutzen. Die Sonderausstellungen sollten nach diesen Uberlegungen in das 2. Ober-
geschoss der Alten Zoologie verlegt werden, in deren Erdgeschoss und 1. Oberge-
schoss das neue ,Forum Wissen®“ der Universitat einziehen soll.

Das Museumskonzept wurde am 17.06.2016 einstimmig vom Rat der Stadt Géttingen
beschlossen, auf Drangen des Oberbiirgermeisters und der SPD-Fraktion wieder aus-
driicklich ohne Bezug zum jetzigen Museumsstandort.

2017: Nach langerer, z. T. sehr kontrovers gefiihrter Diskussion um den Standort des
Museums beschloss der Rat der Stadt mehrheitlich gegen die Stimmen der SPD-Frak-
tion, dass das Museum im Gebaudeensemble am Ritterplan verbleiben soll. Gleich-
zeitig wurde beschlossen, in einem Teil der Remise die Kulturverwaltung unterzubrin-
gen. Dieser Beschluss stie® auf den Widerspruch des zustdndigen Ministeriums in
Hannover, das fir den gesamten Gebaudekomplex am Ritterplan eine Nutzung als
Museum fordert.

2018: Bei der Sanierung der Gebaude am Ritterplan gab es weiterhin keine Fort-
schritte. Grund dafir war u. a. der Plan der Stadtverwaltung, in einem Teil der Remise
die Kulturverwaltung unterzubringen. Die Fraktionen von SPD und Griinen verhindern
im Rat ein Votum gegen diesen Plan. Dieses Vorhaben stie3 nach wie vor auf den
Widerspruch des zustandigen Ministeriums in Hannover, das fir den gesamten Ge-
baudekomplex am Ritterplan eine Nutzung als Museum fordert.

2019: Am 21. Nov. beauftragte der Rat ohne Gegenstimmen die Verwaltung, ein Sa-

nierungskonzept zu erarbeiten, das fir alle Gebaudeteile am Ritterplan und an der
JudenstraBe eine ausschlieBliche Museumsnutzung vorsieht.
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2020: Vor allem auf Druck der CDU-Ratsfraktion, aber auch der Griinen, wurde die
Verwaltung mit der Ausarbeitung eines Sanierungskonzepts fir die Museumsgebaude
beauftragt. Als erster Schritt dazu wurden Vorstudien von drei Biros erarbeitet, ob, wie
und zu welchen Kosten das Museum am Standort Ritterplan untergebracht werden
kénnte. Maldgeblich daftir waren die Aufgaben und Funktionen des Museums, wie sie
im vom Rat beschlossen Museumskonzept beschrieben worden waren. Das Honorar
der Planungsbiros betrug jeweils 25.000 Euro. Urspriinglich sollten die Ergebnisse
schon Ende 2020 den Faktionen vorgestellt werden, damit die fir den weiteren Ablauf
erforderlichen Gelder noch in den Haushalt 2021 eingestellt werden kénnten. Dazu
kam es allerdings nicht.

2021: Auf der Sitzung des Kulturausschusses vom 16. 2. wurden endlich die Ergeb-
nisse prasentiert. In allen drei Entwirfen konnte das gesamte Raumprogramm des
Museums mit sdmtlichen Funktionen in den vorhandenen Geb&uden untergebracht
werden. Um die barrierefreie Zuganglichkeit zu gewahrleisen, war lediglich ein Er-
schliefungsanbau auf der Hofseite erforderlich. Die Kosten wurden mit maximal 17
Millionen Euro angesetzt. ,Wir sind einen grofden Schritt weitergekommen!* betonte
Kulturdezernentin Petra Broistedt. Aus den Entwirfen von drei Architekturbiiros sollte
nach der Methode der Rosinenpickerei eine Vorzugsvariante entwickelt werden, auf
deren Grundlage die Sanierung erfolgen soll. Und die Bauverwaltung versprach, diese
Vorzugsvariante der Politik bis zu Sommerpause vorzulegen.

Noch am 19./20. Juni war im Géttinger Tageblatt zu lesen, dass angeblich die Planun-
gen wie vorgesehen voranschreiten. Nach der Sitzung des Kulturausschusses am 22.
Juni war klar: Nichts davon wurde umgesetzt. Baudezernentin Claudia Baumgartner
musste gestehen, dass keine der Zusagen eingehalten werden kann. Der Geschichts-
verein hat schon oft den Verdacht gedul3ert, dass die Sanierung des Museums gezielt
verschleppt und die Planungen bis nach der Ratswahl im Herbst verzégert werden
sollten. Er forderte von der Verwaltung, dass noch vor der Wahl die Vorzugsvariante
der Politik zur Beschlussfassung vorgelegt wird, damit wenigstens Planungsmittel fur
die weitere Sanierung in den Haushalt der Stadt fur 2022 eingestellt werden kdénnen!
Nichts geschah.

Auf seiner Sitzung vom 17. Sept. beauftragte der Rat die Verwaltung einstimmig, For-
dermittel fur die Sanierung des Museums zu beantragen. Das erfolgte auch — aller-
dings ohne dem Antrag die erforderlichen Unterlagen beizufligen.

2022: Wie zu erwarten war, wurde der Férderantrag wegen fehlender Unterlagen ab-
gelehnt. Zur Begriindung fuhrte die Baudezernentin an, dass die Verwaltung bei der
Planung der Museumssanierung ,noch ganz am Anfang“ stehe (GT von 22. 1. 2022).
Die drei Planungsvarianten, die genau vor einem Jahr vorgestellt worden waren und
den Géttinger Steuerzahler immerhin 75.000 Euro gekostet hatten, wurden mit dieser
Aussage ignoriert. Auf die versprochene Vorzugsvariante warten Politik und Offentlich-
keit noch immer vergeblich.
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